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Straipsnyje aptariama Europoje isivyravusi nuostata dekonstruoti vi-
sokius tapatumus, taip pat tautinius ir etninius, stengiantis menkinti ,,ze-
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kaupianti politing galia bei galinti ja panaudoti savo politiniams, taip pat
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Lietuvos visuomené ir eurointegracija

Atkiirusi nepriklausomybe Lietuvos visuomené ir lietuviy tauta iSgy-
veno ir iSgyvena nepaprastai sparcius visas gyvenimo sritis apiman-
¢ius pokycius, veikiancius ne tik pasauléjauta bei pasaulévaizdi, bet ir
savojo nacionalinio tapatumo suvokima, taip pat jam teikiama reiks-
me. Visuomeneé patyre pagreitéjusios raidos tarpsni, nelabai suvokda-
ma nei jos esme, nei gaires, kurias nustate ir nustato politinis elitas.
Tad nacionalinis tapatumas, nespéjes nepriklausomybeés salygomis
jgauti aiSkesnio, o sykiu stabilesnio pavidalo, yra veikiamas visa ap-
imanciy globalizacijos ir europinés integracijos procesy, kurie, viena,
nacionaluma ir su juo susijusj etniSkuma vercia prekiniais skirtingu-
mo Zenklais, antra, juos marginalizuoja ir fragmentuoja, diegdami po-
liting europinio tapatumo programa, grindziama nuo visokio nacio-
nalumo, kaip potencialiai grésmingo nacionalizmo $altinio, atribojamu
pilietiSkumu ir pilietiniy laisviy supratimu. Tad kyla klausimas, i kurj
vargu ar galima vienareikSmiskai atsakyti, — kokia jsivyrauja tenden-
cija: gyvybingos nacionalinio ir kultiirinio tapatumo savikiiros, ge-
bancios tvarkytis su globalizacijos ir eurointegracijos i$Siikiais, ar ty
tapatumy fragmentavimosi, marginalizavimosi, virtimo prekiy Zen-
kly aruodu? Ta klausima galétume kelti ir kiek kitaip — ar jau esama
jitikinamy Zenkly, patvirtinanciy pries gerg Simtmetj Europos konfe-
deracijos id€ja teigusio Ernesto Renano mintj, jog nacijos néra amzi-
nos — jos gimsta ir mirsta? Siuo atzvilgiu nacijy mirtis jsivaizduotina
kaip jy peréjimas j aukStesne antnacionaling europinio vieningumo
pakopa. Taciau nacijy gimimas ir mirtis yra salygiski dalykai — nacijos
mirtis gali paskatinti ir tokj skaidymasi, kuris naujomis salygomis gali
prikelti ar kurti nacijos suvaldytus ir subendrintus etniSkumus, taip
pat kraStutinius nacionalizmus.

Nepaprastai spartus, beveik akimirksninis i§silaisvinimas i$ sovie-
tinés okupacijos ir susisaistymas su Europos Sajungos politinémis bei
ekonominémis struktiiromis neleido visuomenei iSgyventi atkurtos
nepriklausomybeés ir suvokti savo dabartinés biisenos bei tiksly. At-
kiirus nepriklausomybe, nacionalinis tapatumas, kurj palaike ir skati-
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no aiSki mes (Lietuvos Zmoneés, lietuviai) — jie (okupantai) prieSprie-
Sa, tapo problemiskas jau vien d¢l to, kad nebuvo sutvirtintas jokia
desovietizavimo programa, galéjusia padeti visuomenei iskelti j vie-
Suma sovietinj nomenklatiirinj pavelda ir Sitaip paskatinti demokra-
tinj visuomenés savikiiros vyksma. Sovietmecio politinis elitas suge-
béjo prisitaikyti prie naujy salygy ir i§ esmes iSlaike, o pastaruoju
metu ir sustiprino atminties archyvo, taip pat mokslinio humanitari-
nio diskurso — svarbiy nacionalinio tapatumo kiirimo bei palaikymo
elementy —valdyma. Sitai akivaizdZiai rodo neseniai priimtas Archy-
vy jstatymas ir su jo priémimu susijusios aplinkybés.

Lietuvos visuomené neisgyveno savos europietiSkos nacionalinés
valstybes atkiirimo tarpsnio, o kaip tik to tikéjosi didZiuma visuome-
neés, kuri praeito amziaus devintojo deSimtmecio antrojoje pus¢je bu-
vo veikiama nacionaliniy idéjy, istorijos vaizdiniy, pasakojimy apie
trémimus ir pokario partizany kovas. Taciau ir eurointegraciné kryp-
tis nebuvo vien tik politinio elito reikalas —ji buvo grindZiama visuo-
menei gerai suvokiama ir priimtina ,,sugrizimo j Europa*“ idéja: buvo-
me europieciai, kuriam laikui geleZinés uzdangos atskirti nuo savo
didziosios bendrijos. Ta idéja savaip kartojo pranciizy politiky nuosta-
ta, kurig iSdésté anuometinis Pranciizijos prezidentas FranGois Mitte-
rand’as, aiSkindamas, jog Europa dabar sugrjztanti i savo istorija ir ge-
ografija nelyg i savo namus. Taciau Europa ,,grizdama“ nu¢jo ilga kelia
nuo lemtingy 1950-yjy, nuosekliai iSgyvendindama tuos joje glideju-
sius blogio pradus, i§ kuriy kilo XX a. pasauliniai karai, faSizmas, holo-
kaustas, kolonijinés politikos ekscesai. Lietuvos visuomen¢ ,,grizo“ be
jokio apsivalymo, o ir vedliais tapo buvusioji komunistiné¢ nomenklatii-
ra, sugebejusi eurointegraciniy procesy ideologija pasitelkti savo politi-
nei bei ekonominei valdZiai stiprinti. Dél to Lietuvoje nebuvo ir néra
placiau svarstomi su europinio tapatumo kiirimu susij¢ dalykai — ES
pletra ir ES Konstitucija. Politinis elitas kalbéjo tik apie ekonominj
integraciniy procesy ,,geruma“ ir saugumo garantijas. Viesojoje politi-
koje ir j3 ,,jréminanc¢iame” diskurse niekaip neatsispindéjo jvairiose
Salyse vyke intelektualy svarstymai apie ES Konstitucija, kurie kaip tik
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ir jtvirtino pilietinio europinio tapatumo supratima. Mes ir pabandysi-
me i$samiau pagvildenti dekonstrukcing, pranciizy filosofo Jacques’o
Derrida nuZyméta Europos idé€jos ir europietiSko tapatumo kiirimo
apmastymy pakraipa, kurioje svarbiausiu veikéju tampa, sakytume, skir-
tingumo operatorius Kitas. Ta pakraipa susisieja su dekonstrukcijos re-
liatyvizma kritikuojancio vokieciy filosofo Jurgeno Habermaso argu-
mentais uz ES konstitucija ir nacionaluma atmetancios transnacionalinés
pilietineés erdves kiirima. Siy dviejy mastytojy nuostatg dél nacionalu-
mo galime laikyti ,,minksta“, taciau dekonstrukcijos dvasia vercia eiti
,»uzribos“—J. Derida ir J. Habermaso iSkeliamas pilietinis europietis-
kas svetingas atvirumas Kitam virsta radikaliu saves sukitinimu — Nau-
joji Europa, pasak Asho Amino ir Giorgio Agambeno, turi virsti tokia
erdve, kurioje visi pilieciai ir nepilieciai bendrauja kaip tremties buvj
iSgyvenantys Zmones ar pabégéliai.

Dekonstrukcija ir europinio tapatumo prielaidos

J. Derrida svarstymai apie Europos idéja, jos Siandiena ir europietisko
tapatumo kiirima, tiksliau kalbant, apie to tapatumo nejmanomuma
ir biitinuma, reikSmingi dél keliy prieZas¢iy. Pirmiausia dél to, kad
dekonstravimo nuostata iSplito ivairiausiose socialiniy ir politiniy
moksly srityse. Dekonstruojant visokias esmes ir iSkeliant konstruk-
cinj, vadinasi, salygiska ju pobiidi, rodomas ir nacionaliniy bei kultt-
riniy tapatumy, taip pat juos palaikanciy esmiy bei akivaizdumy saly-
giSkumas. Svarbus dekonstravimo nuostatos ypatumas tas, kad
gvildenant esmiy, taip pat nacionaliniy ir kultiiriniy tapatumy kon-
stravima, kuris grindZiamas mes—jie, savas—svetimas prieSinimu, ak-
centas nuo ,,mes” buvo perkeltas ant ,,jie“, , kiti“, ,,svetimi®, iSkeliant
lemiama ,,kito“ svarbg kuriant ,,mes“ vaizdinj, kuris virsta nereflek-
tuojamu, aukléjimu ir lavinimu perduodamu tapatumu. Siuo atzvilgiu
dekonstravimas néra koks ypatingai reliatyvus ar radikalus pozitiris
nacionalinius tapatumus — XX a. pabaigoje jvairiose Salyse imta raSyti
etniniy ir nacionaliniy tapatumy istorijas (pavyzdys gali biiti 1991-
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1992 m. isleista keturtomé dany tapatumo istorija). Dekonstrukcija
buvo nukreipta pries visokias ,,Zemés ir kraujo* ideologijas ir jomis
grindziamus tapatumus. Galima teigti, jog svarbiausias jos tikslas bu-
vo jvertinti tragiSka XX a. patirti, vienaip ar kitaip susijusia su Apsvie-
tos idéjy bei idealy sklaida, ir nuzymeéti tam tikra tapatumy kiirimo
perspektyva, kuri jau biity atsiribojusi nuo nacionalizmus kildinanciy
nacionaliniy tapatumy bruozy, tad ir neleisty nacionalumo raiskai
virsti nacionalizmu, o nacionalistinéms ideologijoms nusavinti na-
cionalumo raiskos bei simboliniy tos raiskos priemoniy. Béda ta, kad
nacionalumas imtas suplakti su nacionalizmu, tad jveikiant naciona-
lizma ir vejant jj lauk, i§ politinio bei mokslinio diskurso iSstumtas ar
marginalizuotas ir nacionalumo raiSkos diskursas.

J. Derrida, gvildendamas europinio tapatumo prielaidas bei gali-
mybes ir iSkeldamas jy filosofinj turinj, kitaip tariant, aiSkindamasis,
ka reiskia ,,Siandien” ir ,,kurti europinj tapatuma”, teigia biitinumg
pasiremti ApSvietos paskleistomis liberalios demokratijos vertybe-
mis ir sykiu nepaliaujamai aiSkintis, kodél ty vertybiy nepakanka Sian-
dien, juolab nepakaks rytoj, kad buty laiduota derama pagarba kitam,
todeél politikos srityje turi biiti tvirtinamas toks europinis tapatumas,
kuris apimty liberalios demokratijos vertybiy aspekta ir skirtingumo
izvalgos bei jos pripazinimo nuostata, pagarba kitam paverciancia po-
litinémis programomis ir juridinémis normomis. Europinio tapatu-
mo kiirimas vyksta paradoksaliu dabarties metu: nors neimanoma
konkreciai apibiidinti nei Europos, nei europietiSkumo, suvokiama,
kad atsisakoma ,,senosios Europos“. Tad galima tvirtinti, jog esame
sena, kg tik gimusi Europa. Todél visokios ,,sugriZimo j Europa“ idé-
jos, kurios pasklido daugelio Europos saliy elito sluoksniuose, suvok-
tinos ir ,,iS€jimo i§ Europos® poZitiriu, kadangi senoji Europa jau yra
nuzymeéjusi aiskias ,,iS¢jimo* plotmes — geografing ir universalisting.
SugriZimo susivienijant idéja ,,senaja Europa“ neiSvengiamai vercia
»kita Europa“ ir sykiu paryskina ta europietiSkuma bei jo kultiira,
kuri niekaip negaléjo biiti suvokiama anksciau. Europa visada suvoke
save kaip dvasing savo dabarting biiseng perzengiancia apibreztj, ki-
taip tariant, universalig idéja ir atmintj, kuri vienija ir kaupia savasti,
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galima teikti sau ir kitiems. Teikimas kitiems reiske ne tik europinés
kultiiros iSskirtinuma, bet ir jos pirmuma pasaulio civilizacijos atzvil-
giu. Pasak J. Derrida, Europos idéja yra Europos pavyzdingumas, api-
mantis jos eidos ir arche — pradZios ir dominavimo — idéjas, taip pat
telos — visumai nustatancia uzbaigos riba paciame uzbaigos taske!.
Dominavimo aspekto svarbg Europos id€jai patvirtina ir ES, kaip ga-
lincios atsverti Jungtiniy Valstijy isivieSpatavimg galios, suvokimas
(J. Habermasas ir kiti). Taciau Sitai kaip tik ir yra tas europietiSkumo
paveldas, kuriuo buvo grindziama ekspansionistiné kolonijiné politi-
ka ir kurij turi jveikti vertybinis demokratijos universalizmas.

J. Derrida prielaida, kuri daznai yra kaip apmastymy padarinys,
ta, kad senoji Europa jau iSséme visas saves identifikavimo diskursy
galimybes, todél intelektualams keliamas uzdavinys sergéti Europos
idéja ir iS jos kylancia galimybe kurti kitokia Europa, kuri neuzsidaro
savo tapatume ir, siekdama saves pavyzdiniu budu, juda link to, kas ji
néra, —kitokios apibrézties ar apibréZties kito link2. I tokio Europos
idéjos supratimo, kuris turi palaikyti konkrecias europinio tapatumo
kiirimo programas, kyla tam tikros intelektualinés priedermés — gir-
deti Europos atminti, neuzmirsti, kas buvo zadama Europos vardu, ir
peridentifikuoti Europa. Ta pati priedermé liepia Sirdingai ir svetin-
gai sutikti paSaliecius, svetimus — ne tik juos integruoti, bet ir pripa-
Zinti jy skirtinguma?. J. Derrida ypa¢ iSkelia priederme kritiskai gvil-
denti dabarties procesus europinio tapatumo kiirimo atzvilgiu,
kritikuoti kapitalg ir kapitalo religija, taciau vargu ar Sios priedermes
gali biit deramai suvokiamos postkomunistiniuose krastuose, kuriuo-
se kapitalo laisve suvokiama kaip visokiy laisviy esme.

Pilietinis europietiSkumas
ir ., konstitucinis patriotizmas“

Vokieciy filosofo J. Habermaso mintys apie Europos ateitj ir biitinu-
ma kurti europinj tapatuma bei nustatyti aiskias tokio kiirimo gaires
rutuliojasi atsispirdamos nuo J. Derrida nuzymeéty prielaidy. J. Ha-
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bermasas ateities Europa jsivaizduoja kaip federacinés valstybes sis-
tema perZengiantj antnacionalinj darinj, kurio pagrindas turéjo biiti
ES Konstitucija ir i§ jos kylantis pilietinis europietiSkasis tapatumas
bei ji persmelkiantis ,,eurokonstitucinis patriotiSkumas®. Pilietinio
europietisko tapatumo stuburas kuriamas ne i§ kokiy bendry tapatu-
my ar europietiSkumo esmes, o turi susiformuoti i§ skausmingo Eu-
ropos visuomeniy patirto mokymosi ir jo rezultaty. Taciau juk tas
mokymasis buvo labai netolygus — vieny dalyky iSmoko Vokietija,
kity —jos agresija patyrusios visuomeneés, vienaip, pavyzdziui, Antrojo
pasaulinio karo padarinius patyré vakarietiSka demokratija émusios
plétoti visuomeneés, o visai kitaip — dabartinés postkomunistinés Sa-
lys. Tad galima nujausti, jog tas stuburas grindziamas dviejy Saliy, ku-
rios pradéjo ir paskatino Europos vienijimosi procesa, — Pranctizijos
ir Vokietijos — mokymusi bei patirtimi. Siuo atzvilgiu Europos $alys
labai aiskiai iSsiskaido j dvi grupes — senasias demokratines ir nauja-
sias postkomunistines valstybes, tad ir visuomenes. Pastarosios ,,mo-
kesi“ visai kity dalyky, vadinasi, joms biidingi kitokie rezultatai. Ta-
¢iau, J. Habermaso manymu, naujosios ES narés kelia problemg ne
del mokymosi ar rezultaty —jos nelabai norincios dalytis suverenitetu
su Briuseliu. ISkeliamas ,,nenoras® neturi jokio realaus pagrindo —
kaip tik postkomunistinis (buves komunistinis) elitas sutartinai nu-
skubéjo pasidalyti su Briuseliu savuoju suverenitetu, kadangi tik Sito-
kios dalybos veiksmingiausiai jtvirtino jo politing ir ekonoming val-
dzig naujomis salygomis, susiklos¢iusiomis griuvus Berlyno sienai, ir
Sitaip padé€jo nubraukti komunisting praeitj. ISsakydamas argumen-
tus uz ES Konstitucija, Habermas* leidZia suprasti, jog ta konstitucija,
perZzengdama nacionaliniy valstybiy, o sykiu ir nacionaliniy tapatu-
my ribotuma, ne iSras naujus valstybiy bendravimo principus, o iSsau-
gos nacionaliniy valstybiy puoselétus demokratijos principus ir lai-
mejimus, kurie apima ne tik formalia pilietiniy laisviy apsauga, bet ir
geroves, Svietimo ir laisves lygmenj, laiduojantj veiksminga privatu-
mo autonomijg ir demokratinj pilietiSkuma.

J. Habermasas sitilo etninés nacijos samprata keisti pilietinés naci-
jos koncepcija: etniskumo isskirtinuma, taip pat nacionalizmo grésme
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slopinantis pilietinés nacijos tapatumas kyla i§ bendraeuropiniy istori-
jos ir kultiiros poziiiriu demokratijos plétros procesy. Toje koncepcijoje
svarbiausiu dalyku tampa demokratinis pilietiSkumas, kuris ES erdvéje
nustato ir jtvirtina abstrakty, juridiSkai skleidZiama prasSalaiciy, sveti-
muyjy (angl. strangers) solidaruma. Suprantama, abstraktus solidarumas
turéty jgauti konkretesnj turini, taciau kur jo ieSkoti? Juolab kad tas
solidarumas turi atsiriboti nuo etniSkumo bei nacionalumo, vadinasi, ir
nuo nacionaliniy kultiiry, teikianciy nacionalumo raiskos biidus. Ki-
taip tariant, i§ pilietinio tapatumo kildinamas solidarumas, kuriam sa-
vo ruoztu reikia tvirtinti pilietini tapatuma, turi susikurti ir nauja turinj.
I8 J. Habermaso svarstymy galima numanyti tuo turiniu tapsiant ben-
dra visy Europos pilieciy iSgyvenama likima. Taciau bendras likimas
daugeliui europieciy kol kas yra visiska abstrakcija.

ES Konstitucija reikalinga tam, kad sutelkty politines jegas kurti
Europos pilieting visuomeng, kuriai biidingas pilietinis transnaciona-
linis tapatumas, plésty europine pilieting erdve, laiduojancia pilieciy
dalyvavima sprendZiant ir europinius, ir vietinius reikalus, galop su-
kurty Europos partijy sistema. Savo mintis J. Habermasas sukonkre-
tino programiniame placiai nuskambéjusiame pareiskime ,,Misy at-
sinaujinimas po karo: antrasis Europos gimimas‘>, kurj pasira$¢ ir
J. Derrida. Jame iSrySkéja kai kurie problemy ,,mazgai“, reikalingi
tolesniy apmastymy. Pirmiausia iSkeliama Pranciizy revoliucijos svar-
ba Europos demokratijos plétrai, vadinasi, suponuojamas i$skirtinis
Pranciuizijos vaidmuo kuriant naujaja Europa. Tad Prancuzijos politi-
nis elitas yra savaip teisus, jsijausdamas i pilietinio europinio demo-
kratinio tapatumo pribuvéjos vaidmeni, vadinasi, ir laikydamas save
pavyzdiniu. Prisimenant prigimtinj Europos idéjos bruoza — biiti pa-
saulio civilizacijos ,,galva®“, kaip tik Pranciizijos politiniam elitui ir jj
palaikanciam kity Saliy elitui bei intelektualams tenka ,,vairuoti* viso
pasaulio demokratijos vyksma. Visos pilietinio tapatumo sudedamo-
sios dalys — Zmogaus teises, tarptautinés teises ir sekuliarizacijos prin-
cipas —yra pranciiziSkasis besalygiSkai pavyzdiniu europietisku tam-
pantis paveldas. Taciau dera prisiminti, jog demokratinés pilieCiy
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laisves buvo ,,iSrastos“ kartu su valstybinio teroro mechanizmu, todél
europietiSkos demokratijos kaita visada bus valstybinis teroras, ne-
svarbu, kokiomis ,,mink$tesnémis“ nei masinis zmoniy naikinimas
formomis jis prireikus pasireiksty.

Abu filosofai sutinka, jog europinj tapatuma nusakyti labai sunku
del to, kad daugybe i§ Europos kilusiy ir europietiSkuma liudijanciy
dalyky — kriks¢ionybe, demokratija, zmogaus teisés, humanizmas ir
kita — iSplito pasaulyje, tad jau nebelaikytini iSskirtiniais europietis-
kumo bruozais. Kadangi naujoji Europa kuriama i$ nacionaliniy vals-
tybiy, tai europiniam tapatumui gyvybingumo gali teikti tik bendro
politinio likimo suvokimas ir jtikinanti ateities vizija, galinti patrauk-
ti ne vien demokratiniy visuomeniy daugumas, bet ir kritines jy at-
zvilgiu mazumas, taCiau svarbiausia, kad tragiskus konfliktus iSgyve-
nusioje Europoje susiklosté nuostata — pripazinti kito kitoniSkumg.
Kaip tik ta nuostata ir laikytina esminiu bendro europietiskumo bruo-
Zu, taip pat naujojo pilietinio europinio tapatumo kiirimo ,,pagrindu®.
Prie naujojo europietiSkumo bruozy priskirtini nepakantumas prie-
vartai, siekis gin€ytinus klausimus spresti solidarumo pagrindu, kri-
tiSkas poZiiiris i rinkos ekonomikos visagalybe.

Kitas svarbus probleminis ,,mazgas® rySkéja atkreipus démes;j i
pareiSkimo jzanga, kurioje bendros pilietinés erdves apraiska laiko-
mos masings jvairiose Europos Salyse vykusios demonstracijos pries
amerikie€iy karine operacija Irake. Vadinasi, kaip tik Jungtiniy Vals-
tijy politika tampa tuo Kitu, kurio atzvilgiu kuriasi ,,mes — pilieciai
europieciai® supratimas. Tad ,,pilieiams europieciams® gali pasiro-
dyti artimesnés visokiy valstybiy antiamerikietiSkai nusiteikusios gru-
pes, negu JAV administracijos politikg palaikantys amerikieciai.
J. Habermaso manymu, naujoji Europa kuriama tam, kad europines
vertybes skelbiantis ES balsas biity girdimas pasaulyje ir atsverty Jung-
tiniy Valstijy itvirtinama vertybiy bei veikimo pasaulyje modelj. To-
dél pasaulyje ES turinti veikti kaip vieninga valstybé. Sia idéja ir teigia
abu zymis Europos filosofai. Taciau juk ,,valstybiSkumo* modelis,
kuris jgyvendinamas ES lygmeniu pagal priesiskoje aplinkoje gyvuo-
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jancios nacionalinés valstybés modelj, kertasi su nuosekliai tvirtina-
mu europietiSku atvirumu ir biitinumu svetingai pripaZinti kito kito-
niSkuma. ES, kaip valstybei, formuojamas nacionalinéms valstybéms
budingas , trikojis“ — apibréZzta teritorija, karinés pajégos ir pilietinis
europietiskasis tapatumas (kultiira). O juk ginkluotosios pajégos kaip
tik ir tvirtina ta galios diskursa, kuris palaiko tapatumo esmiSkuma
bei iSskirtinuma.

Naujoji pilietiné erdveé:
besalygiskas atvirumas Kitam

Naujo pilietinio europinio tapatumo kiirimas yra politiné programa,
kurios tikslas — keisti europieciy samong. Kito kitoniSkumo pripazi-
nimas — esmin¢é sgmones kaitos gaire, kurios veiksmingumga turéjo
laiduoti ES konstitucija ir jos skatinamas konstitucinis vyksmas. Ta-
¢iau radikalaus Kito supratimo Salininkai ES konstitucijg ir ja grin-
dziama integracine naujosios Europos sampratg laiko europietisku-
mo kilmes mity — humanizmas, racionalus protas, gerasirdiSkumas
bei savitarpiSkumas ir kita — apraiSka. Jie pabréZia realia dabartinéje
Europoje gyvuojanciy nacionaliniy bei religiniy tapatumy jvairove ir
kelia klausima, ka reiSkia biiti europieciu esamy ir atsirandanciy ta-
patumy atzvilgiu, kaip regima jvairove susieti su tam tikru bendrumu,
kuriam nebtidingas hierarchinis etniSkumu ar nacionalumu grindzia-
mas vertybiSkumas. Kitaip tariant, teigiamas biitinumas ieskoti tokiy
kultiiriniy bendrumy, kurie nesisiety su etninio, tautinio ar valstybi-
nio isskirtinumo dalykais. A. Amino® manymu, esminis naujosios Eu-
ropos ir etninj diskursa siejantis dalykas ir esanti Europos idéja, ku-
rioje siekiama apciuopti galimybes, laiduojancias Europos
atsinaujinima ar ,,antra gimima“ i§ apibendrinto senosios Europos
paveldo. Kas palaiko Europos idéja? Keturi kilmés mitai, — atsako
A. Aminas. Kokie tie mitai? Romos teise grindZiama juridine siste-
ma, kriksc¢ioniSkos kilmeés socialinis solidarumas bei savitarpio su-
pratimas, individo teisése bei laisvése isiSaknijusi demokratiné tvarka
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ir kosmopolitinio pobtidzio Apsvietos bei racionalaus proto princi-
pai. Sie kilmés mitai, kaip europieti§kumo bruozai, buvo priesinami
kitoms — barbariskomis ar nedemokratinémis laitkomomis visuome-
néms, o Siuo metu — religiniam fundamentalizmui ir amerikietiSku-
mui. Taciau jau pats Europos idéjos skelbimas ir svarstymas keligs
grésme vis labiau multikultariSkéjanciam ir multietniSkéjanciam pa-
sauliui.

A. Aminui atrodo, jog senoji Europos idéja kaip tik ir nevertinanti
atvirumo kitam principo, reikalaujancio ne tik svetingai taikytis su
,kito kitonisSkumu“ (sakytume, silpnoji dekonstrukcija), bet ir svetin-
gai ir besalygiSkai ,,priimti kita“. Tik atmetant Europos idéja ir ja
grindziamo europinio tapatumo kiirima, galima imtis igyvendinti ta
pazada kitam, kuris gliidi besalygiskame svetingume. A. Aminas su-
konkretina Kitg ir suteikia jam pozityvy imigranty, atvykeliy turinj.
Kaip tik pozityvaus turinio stoka trukdé dekonstrukcijos $alininkams
ir Kito gerbéjams iZvelgti kai kuriuos i§ ,,besalygiSko svetingumo®
kylancius padarinius. Atkreiptinas démesys | A. Amino atspirties tas-
ka, palaikantj Europos idéjos bei europinio tapatumo kritika, — tai
esminiu dabarties bruozu laikomas multietniSkumas. Kitaip tariant,
pripazistant etninio, o sykiu ir religinio etninio tapatumo apibréztj,
vadinasi, pritraukiant esencialistinj poZiiiri, Europos idéja kaltinama
nepakankamu atsisaistymu nuo europinio nacionalumo. Kitas turi
teise | etniSkuma, taciau europieciui ar europieciu save laikan¢iam
tokia teisé nepripaZjstama.

Radikalusis kito supratimas ir juo grindziamas naujo europietis-
kumo vaizdinys, kuriame visi europieciai tampa prasalaiciais, pabe-
geliais, svetimtauciais, nevietiniais, klostosi ne kokio kito pasaule-
vaizdZio pagrindu ir paremiamas ne i$ kito pasaulio pasitelktais
principais — §ito neleisty daryti besalygiSkas atvirumas, o kyla i§ seno-
sios Europos filosofinio paveldo, kurj iSkelia ir dekonstrukcija, ir nau-
josios Europos bei jos tapatumo politologiniai diskursai. A. Aminas
aiskina, jog biisimoji naujoji Europa turinti remtis dviem principais:
svetingumo, kurj Julia Kristeva etimologiSkai siejanti su graiky etoso
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apibréztimi — teikti pastoge prasalaiciui, ir i§ sokratiSko laisves supra-
timo kylanciu savitarpiSkumu, tampanciu tapatybés nustatymo ir ben-
drumo sutvirtinimo pagrindu. Buvimas europieciu isivaizduotinas
kaip prasalaiciy, svetims$aliy bendravimas kuriant bendra viesaja erd-
ve ir ugdant solidarumo dvasia. Tad naujojo europ¢jimo vyksmas turis
apimti daugiau neiJ. Derrida, J. Habermaso ir kity mastytojy tvirtina-
mas ,,abipusis kito kitoniSkumo® pripazinimas, nes savitarpiSkumo
principas reikalauja atmesti ir su europiecio apibréZtimi siejamus is-
ankstinius natyvistinius nusistatymus (kitaip tariant, visus gimtines,
téviskes, savos zemes vaizdinius ir i§ jy kildinama jausena), ir praktika
neeuropiecio varda priskirti imigrantams, musulmonams ir kitokioms
mazumoms. Taciau Sitai vercia daryti vieng svarbig iSvada: mes nebe-
turétume apskritai vartoti europiecio vardo, kadangi pats jvardijimas
jau suponuoja skirtj, arba visus pasaulio Zmones laikyti europieciais,
rizikuodami biiti apkaltini eurocentrizmu.

ISkeliamas svetingumo principas bei pozityvaus turinio priskyri-
mas Kitam — imigrantui, musulmonui — kaip tik ir suponuoja ,,integ-
risting” politika, kurig naujieji europieciai turéty perZengti. Laikyda-
miesi radikalaus Kito supratimo, neturétume imigranty vadinti
imigrantais ar atvykéliais, nes $itai jau nustato teritorine atskirtj ir
teritorinj skirtinguma. Tad dera daryti iSvada, jog visi save vadinantys
europieciais turi ,,pereiti® j atvykeliy, svetimSaliy, prasalai¢iy biisena.
Tik tokiu biidu galima susitvarkyti su natyvistiniais savosios Zemes
prietarais, taip pat su integristine, vadinasi, kita Zeminancia kultiirine
politine praktika. Suvokiant, jog Kitam negalima priskirti jokios api-
brézties, kadangi apibréZtis jau nustato tapatuma bei iskirtj, ir neis-
vengiamai jg priskiriant, antraip nebiity imanoma kalbéti apie politi-
nj veiksma, tenka ,,savo* apibrezt perleisti Kitam. Tad galima teigti,
jog europietiSkasis besalygiSkas atvirumas — tai atsidavimas Kito ma-
lonei. G. Agambenas tvirtina, jog mes Europa turime suvokti ne kaip
nejmanoma ,,nacijy Europa*, kurios laukianti greita katastrofa, o kaip
ateritoring ar eksteritoring erdve, nesutampancia su jokia teritorija ir
jokia tauta, o toje erdveje visi Europos $aliy gyventojai jaustysi egzoda
iSgyvenanciais Zzmonémis ar pabégéliais’. PaZzymétina, jog ir tokios
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erdves kiirimas paremiamas Europos paveldu — Europos miestuose
glidindia pasaulio miesty priederme, kurig butina vélei atrastis.

Svarbus ir kitas G. Agambeno europietiskojo paveldo taikymo
aspektas. Radikalusis kitas —nuogas gyvenimas — konkre¢iu pavidalu
kaip tik ir apsireiSke europiecio pabégelio figiira. Pabégéliai uzpliido
Europa Pirmojo pasaulinio karo pabaigoje, byrant ir subyrant didZio-
sioms Austrijos-Vengrijos, Rusijos, Otomany imperijoms. Dalis pa-
bégeliy tapo jvairiy nacionaliniy valstybiy tautinémis mazumomis.
Beje, jvairiy tautiniy mazumy radosi ir subyréjus sovietinei imperijai.
Vélesni tragiski jvykiai paskatindavo naujas pabegeliy bangas. Pabeé-
geliy problemos, pasak G. Agambeno, niekaip neimanoma iSspresti,
kol remiamasi Zmogaus piliecio teis€mis, nes jos jtvirtina Zmogaus
gimimo, nacijos ir suvereno sasaja, palaikancig nacionaling valstybe,
kuri savo ruoztu nuo gimimo Zmogui primeta jo gyvenima grindzian-
Cig tapatumo apibréztj. Pabegélis yra grynas zmogus, kurio atzvilgiu
Zmogaus pilietinés teisés pasirodo esancios neveiksmingos — tos tei-
sé€s pabegelj atskiria ir jkalina. Kaip tik pabégéliams ir buvo steigia-
mos pirmosios koncentracijos stovyklos, kurios ir Siuo metu yra viena
pagrindiniy tvarkymosi su pabégéliais priemoniy. Zmogaus pilietiné-
se teisese gliidi esminé zmogaus ir piliecio skirtis bei atskirtis, kurig
stengiamasi panaikinti supilietinant Zmogy ir nustatant jam biidingas
pilietinio gyvenimo formas. Naujoji Europa, kurioje regimi aiskis
nacionalinés valstybés silpnéjimo Zenklai, negaléty biti grindZiama
Zmogaus teisemis. Tad pabégelis esas galbiit vienintele politiniams
apmastymams tinkama figtira ir sykiu stereotipinj politologinj dis-
kursa leidZianti perZengti filosofiné kategorija, kurioje Siandien gali-
ma jzvelgti busimos politinés bendruomenés formas ir ribas’.

A. Aminas pritaria G. Agambenui dé¢l naujos pilietinés erdves
kiirimo, vis délto jis yra linkes iSlaikyti aiSkesne teritoring Europos
apibréZzti, kuria paremtas politinis ES plétros vyksmas, numatantis
juridiniy normy taikymo teritorija, laiduojancia ir G. Agambeno po-
litinés erdves kiirima, taip pat savitarpiSkumo principo taikymo sritj
sykiu su ribomis. Galétume sakyti taip: Sios pakraipos mastytojai apeina
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vieng esminj dalyka — politinio ir juridinio veiksmo susietuma su teri-
torija, nesvarbu, nacionaline, transnacionaline ar supranacionaline.
Ta susietuma ir nusako jurisdikcijos supratimas. Nuo visokio nacio-
nalumo atribotos politinés erdvés kirimas galimas tik politiniais
sprendimais, igaunanciais istatymo normy pavidala ir galiojanciais
konkrecioje teritorijoje. Tq teritorija Siuo metu nustato ES sienos.
Politinis sprendimas esmiskai susijes su galiojimu ir jgalinimu, savo
ruoztu nustatanciu ribas. Naikinant teritorinio apibréztumo suprati-
ma, problemiskas darosi ir atvykélio vaizdinys — i§ kur ir kur atvyksta-
ma? Eksteritorinéje ES erdveje turéty nebelikti jokiy atvykeliy, nes
jais tampa visi, taciau kaip tokiai Europai veikti pasaulyje, kuriame
didieji kiti — JAV, Kinija ir kitos pasaulinés valstybés —néra pasirenge
taikyti sau tokio eksteritoriSkumo principo? Kaip ES igyvendinti eks-
teritoriSkumo principa, jei ji veiks ne kaip tam tikra vieninga valsty-
beé? Atkreiptinas démesys, jog esminiu Kito bruozu imamas laikyti
atvykeliSkumas (atvykimas j Europa), tad savitarpiS$kumo principas
reikalauty derinti atvykelio Kito ir kitur i$vykusio europiecio galimy-
bes gyventi demokratijos aplinkoje. Kadangi tokio reikalavimo ne-
imanoma taikyti net teoriSkai, nes jis suponuoja ne tik vengting euro-
pietisSkumo isskirtj bei natyvizma, bet ir eurocentristinj demokratijos
iSkelima, tad ir lieka tik G. Agambeno sitiloma europieciy egzodo
Europoje iSeitis. Europai priskiriama atsakomybé uz tolerancija ir
demokratija, taciau nepripaZjstama jokia teisé skleisti tuos principus
pasaulyje ir reikalauti, kas jy laikytysi ir Kitas. Tad galime daryti iSva-
da, jog tas Kitas, kuris J. Derrida, J. Habermasui ir jy sekéjams turi
padeéti kurti nauja, nuo visokio nacionalumo atsisaistantj, taciau na-
cionalumo galutinai nepanaikinanti pilietinj europietiskaji tapatuma,
jgaudamas multietniSkumo pavidala, naikina europietisko tapatumo
kiirimo idéja ir galimybe
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SUMMARY

CIVIL EUROPEANNESS: DECONSTRUCTION OF THE
NATIONAL IDENTITY AND THE OTHER

After liberation Lithuanian society and Lithuanian nation expected to build nation
state and to consolidate and recreate national identity at the same time denouncing
the Soviet legacy, however European integrational processes promoted the political
and cultural attitude to create new European civil identity. The author of this article
examines the deconstructional impact on the debates about the Idea of Eorope and
the efforts to deconstruct all types of identities, including national identity, and
national essentialism. Some features of new European identity are highligted by
analysing the meditations of J. Derrida on today’s Europe, his and J. Habermas’ joint
efforts to ground the necessity of European Constitution and base new European
identity on constitutional patriotism, solidarity, unconditional openness to the Other
and the feeling of common destiny. The week points of this way of thinking are
discussed. The article examines the radical criticism of the Idea of Europe and euro-
peanness provided by G. Agamben and A. Amin. They claim that the way toward
Europe as a post-national polity lays through the extension of legally protected rights
of various kinds of minorities. The new identity can emerge only from an extraterrito-
rial civic space in which all Europeans must adopt the experience of the Other —
stranger, refugee, noncitizen. The author of this article comes to conclusion that the
efforts to create and embed European civil identity disconnected from national
identity features and feelings and national state power disavow the possibility of
promoting a manifest European identity politics and disclaim the idea of european-
ness, because of the idea of multi-ethnicity on which these efforts are based.



