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ANDREJAUS PIONTKOVSKIO RUSIJA*

Rusy politologo ir publicisto Andrejaus Piontkovskio naujausia kny-
ga Nemylima Salis daug kg pasako apie paties autoriaus labai nemeégs-
tamg Rusijos prezidenta Vladimira Putina, dar daugiau — apie Sioje
Salyje susiklosciusig politine situacija bei atmosfera, bet bene dau-
giausia ji pasako apie patj A. Piontkovsk] ir jo tipo nepriklausomus
politikos komentatorius bei dabartinio Rusijos reZimo kritikus.

Zinoma, apie Rusija galima radyti jvairiai. Vieni pradeda mistifi-
kuoti rusus ir vaizduoti juos kone kaip vergy tautg — kaip didZiausius
kriti§ko proto, nepriklausomo mastymo ir laisves prieSus. Toks iS es-
mes rusofobiskas argumentas yra pavojingas vien tuo, kad leidzia ,,kri-
tikams“ lengvai koketuoti su kokiu tik nori rezimu ir galiausiai patei-
sinti bet kokias politines praktikas — o kaip kitaip esg valdyti vergus?
Galima pulti j kita tautinés mistikos atmaing ir pradéti vaizduoti Ru-
sija kaip ypatingo likimo ir istorinés misijos $alj, kuriai nepakeliui su
Europa ir jos vertybémis. Idomu, kad abi minétos argumentacijos
kryptys yra itin patogios, nes i§ esmés yra persunktos istorinio ir kul-
tirinio determinizmo, todel niekuo nejpareigoja ir atpalaiduoja nuo
veiksmingos alternatyvos paiesky.

Nieko panaSaus nerasime A. Piontkovskio knygoje. Autorius vie-
nam kitam lietuviy Zurnalistui bei komentatoriui yra pazistamas savo
aStriomis, tiksliomis minties formuluotémis ir taikliais politinés situ-
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acijos Rusijoje ir kitose Salyse vertinimais, kuriais ne karta buvo gali-
ma meégautis Vilniaus forumuose — Zymusis rusy politologas tapo nuo-
latiniu Ryty Europos intelektualy forumy, kasmet vykstanciy Vilniu-
je, dalyviu. Jis kaip diena ir naktis skiriasi nuo politologais ir politikos
analitikais save vadinanciy polittechnology bei uzkulisiniy politinés
scenos veikejy, kuriy iki soties pakanka ne tik Rusijoje, bet ir Lietuvo-
je. A. Piontkovskis yra i$ tikryjy politikos analitikas ir komentatorius,
o ne galios lauko kiiréjas bei dalyvis, besimaskuojantis kaip nuo pa-
saulio atsijes iSmincius.

Jo iSeities pozicija labai paprasta — netiesa, kad Rusijai nereikia
laisves ir demokratijos. Melas, kad Rusija pati greZiasi nuo europietis-
ky vertybiy. Dél Salies atbloSkimo toli atgal nuo ty laisves ir demokra-
tijos vil¢iy, kuriomis ji gyveno dar Boriso Jelcino prezidentavimo
laikais, kalta ne rusy tauta ir jos politiniai jprociai, o $alj ir tautg demo-
ralizuojantis politinis elitas bei jo veiksmai. Atsakomybé tenka ne ,,kaip
reikia“ balsuojanciam ir valdZiai besalygiSkai pakliistaniam mazajam
Zmogui, o galig turintiesiems ir manipuliuojantiesiems vie$aja nuomo-
ne. Man Vilniaus forume yra teke girdeti A. Piontkovskio diskusija su
garsiu rusy istoriku Jurijumi Afanasjevu, kuris teige, jog vis délto Rusi-
jos istorija yra tokia, kad XX amziuje moderniosios vergoves formos
joje aiskiai nustelbe laisves pradus. Tad ko tikétis i vergo ar pusiau
vergo, kuriam laisve paciu geriausiu atveju téra viso labo tik knyginé
informacija arba neken¢iamy Vakary gyvenimo faktas?

A. Piontkovskis nesutiko su $ia pozicija ir teige, jog laisve galima
sugriauti bet kurioje Salyje, todél Rusija néra kokia nors iSimtis. Anot
jo, 1991 mety jvykiai ir visuomenés vaidmuo puco metu aiskiai jrode
visam pasauliui, kad pati Rusija sieké nusimesti komunizmo ir partok-
ratijos junga nuo peciy, nelaukdama jokiy stebukly i§ JAV ar kity Vaka-
ry Saliy. Apskritai tautos negalima besalygiSkai kaltinti dél Salies poli-
tinio likimo, nes atsakomybe uZ ji galiausiai tenka galig turintiesiems.

Sioje A. Piontkovskio laikysenoje esama ir liberalaus patriotizmo,
ir visiS$ko lojalumo savo $aliai, ir tikro dvasios aristokratizmo. Ne
veltui jis pabrézia, kad savo priklausomybe rusy tautai laiko ne tik
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savo nelaime (Zinoma, jis ¢ia turi omenyje dabartinj Kremliaus rezi-
ma), bet ir garbe. Apskritai jis Sioje knygoje iSkyla kaip XIX a. vidurio
garsiyjy istoriniy rusy slavofily ir vakarieciy (zapadniky) debaty tesé-
jas. Neperdedant galima teigti, kad A. Piontkovskio istorinis, politinis
ir interpretacinis kontekstas biity nejmanomas be Aleksandro Radis-
¢evo, Piotro Caadajevo, Aleksandro Gerceno.

Nemylima Salis neretai kelia stiprias asociacijas su ta politine ir
filosofine rusy literatiira, kuri gimé Nikolajaus I epochoje — visy pir-
ma su genialiais P. Caadajevo Filosofiniais laiskais (ypa¢ pirmuoju lais-
ku). Sykiu A. Piontkovskis priklauso tai politikos analitiky kategori-
jai, kurig biity galima jvardyti kaip nesisteminius Zmones, oficialiai
pozicijai alternatyvios vizijos zmones, kitamanius (anglai juos pavadin-
ty dissenting political thinkers), turin¢ius gerokai stipresnes atramas tarp-
tautingje akademinéje sferoje, nei pacioje Rusijoje. Jo idéjinés iStakos
akivaizdziai veda i sovietiniy disidenty kiirybg — poleminés aistros ir
idéjinés kovos kuping Andrejaus Amalriko, Andrejaus Siniavskio, Gri-
gorijaus Pomeranco, Vladimiro Bukovskio publicistika.

A. Piontkovskis — volteriSkas intelektualas tikraja Siy ZodZiy pras-
me. Aistringas, kandus, negailestingas, kupinas poleminio tempera-
mento, bet sykiu elegantiskas ir lengvas. Lakus publicisto stilius gali
leisti racionalaus pasirinkimo teorijos atstovams ar juolab matemati-
niy modeliy ir statistikos bei kiekybiniy metody gerbéjams politolo-
gijoje abejoti jo analizés moksliSkumu. Bet tai iliuzija. Akylesniam
analitikui netrunka paaiSkeéti, kad uZ A. Piontkovskio tariamo lengvu-
mo ir publicistinio stiliaus (beje, stiliaus ir raSymo meno poziiiriu tai
yra aukStasis pilotazas socialiniuose moksluose, apie kuri tegali pa-
svajoti medinés, negyvos ir nepaskaitomos kalbos atstovai) slypi tvirti
politiniy sistemy lyginamosios analizes ir politinés kaitos teorijos pa-
matai. Beje, tokio atvirumo komentatoriai niidienos Vakaruose jau
yra tape didelé retenybé. Politinio korektiSkumo — arba, paprastai
tariant, baimés, konformizmo, pataikavimo biurokratijai, naujosios
»aksomines® cenzlros ir oportunizmo, kuriuos mes ir vadiname poli-
tiniu korektisSkumu — epochoje jo mintys skamba taip drasiai, jog susi-
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mastai, kad tik Ryty Europos intelektualai ir begali imtis tokios neor-
namentuotos ir nepasaldintos tiesosakos.

A. Piontkovskio raSyme esama intelektualinés bei analitinés dra-
maturgijos ir jtampy, kurias, kaip minéta, galima drasiai lyginti su
dramatisku P. Caadajevo minties ir kalbos pulsavimu. Tikrai ¢aadaje-
vi§kai nuskamba jo ZodZiai apie tai, kad ,,néra labiau atomizuoto so-
ciumo uz Rusijos®, kad ,,mes — dulkées véjyje, o Putinas — miisy prezi-
dentas“ (55 p.). Kitoje vietoje V. Putinas vadinamas Rusijos sau
paskelbtu ir neapskundziamu nuosprendziu (71 p.). Sioje knygoje,
analizuojancioje dabartinio Kremliaus sunkiai maskuojama neapy-
kanta Vakarams ir jsp€jancioje skaitytojus apie V. Putino administra-
cijos pasiryZimg remti pacius reakcingiausius pasaulio reZimus ir gin-
kluoti pacias destruktyviausias bei pavojingiausias pasaulio Salis vien
tam, kad biity sunaikintas vadinamojo vienpolio pasaulio modelis,
t. y. JAV vyravimas, galima aptikti ne tik analitiniy jzvalgy, bet ir
puikios informacijos apie Rusijos socialinius bei politinius procesus.

Sykiu A. Piontkovskio stiprybé slypi jo humanitarinéje orientacijo-
je. Kitaip nei pozityvistinio ar technokratinio ir polittechnologinio
sukirpimo politikos mokslininkai, jis atsakymy j didzigsias moderny-
bés sukeltas politikos dilemas bei jtampas iesko filosofijoje ir literatii-
roje, o ne interesy ar grupiy konfliktuose ir apskritai instrumentinio
veikimo srityje. Jo raSymas yra persiémes ne tik teoriSkai gilia, anali-
tiskai rafinuota ir humanistine zurnalistika (kurios, deja, net uzuomi-
ny nesimato Lietuvoje), bet ir primena tg analizés ir poleminio sti-
liaus derme, kurig tarp lietuviy politology yra pavyke iSplétoti tik
iSeivijos politikos mastytojui Aleksandrui Stromui — beje, taip pat
tikram humanitarui tarp techniSkai mastanciy politology. Kita ver-
tus, stiprus humanitarinis pradas, filosofijos, sociologijos, politinés
analizes ir intelektualios Zurnalistikos derme A. Piontkovskio knygo-
je primena ir puikius Boriso Paramonovo pasaZus apie kultiiros ko-
dus Rusijos politikoje.

Beje, meistriskas simboliniy kultiros kody ir stiliaus inercijos ar
istoriskai jsiSaknijusiy fobijy bei politiniy retoriky atidengimas, lydi-
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mas tariamai gilios politinés logikos demaskavimo, yra biidingas
A. Piontkovskio raSymo ir mastymo bruozas. Tai — rafinuota teksto
interpretacijos ir sykiu istorinés politinés hermeneutikos meistryste,
leidzianti griebtis literattros ir kultiiros kody ten, kur struktiiry, ins-
titucijy bei rutinizuoty politiniy praktiky kalba nesako nieko. IS tik-
ryjy — kaip biity galima susivokti Rusijos politikoje be politinés saty-
ros, politiniy fantazijy, parodijy ir juoko — be Nikolajaus Leskovo,
Michailo Saltykovo-géedrino, Michailo Zosc¢enkos, Andrejaus Plato-
novo ir apskritai Serapijono broliy sajidzio?

DidZiojoje Britanijoje imanoma biiti politikos analitiku prastai i$-
manant Thoma More’a, Jonathana Swifta ar G. K. Chestertona (Zino-
ma, tai gerokai sumenkina analizés lygj, bet nedaro jos nejmanomos).
Pranciizijoje taip pat vis délto galima analizuoti politikos procesus,
praktikas, logikas ir diskursus nelabai giliai iSmanant Voltaire’a ar
Denis Diderot. Abiem atvejais egzistuoja aiSkios perskyros, politinés
skaidos ir kairés—deSinés skirtumy logikos. Rusijoje Sios perskyros ir
logikos neveikia, todél tenka griebtis nelengvos hermeneutikos. To-
kioje Salyje (i$ dalies gal net Lietuvoje, nepaisant miisy gerokai dides-
nés sekmeés demokratizuojant politing santvarka ir visuomeng) tie-
siog nejmanoma suprasti politikos nenusimanant apie literatiirg ir
kulttira, nesusivokiant ideologinése, religinése, geopolitinése ir impe-
rinése jtampose bei apskritai visame kulttiroje ir kalboje iStirpdytame
galios lauke. Tad geras politologas ten (jei tik jis, Zinoma, néra papras-
Ciausias polittechnologas ar vieSyjuy rysiy specialistas) visada yra kul-
tiiros interpretatorius, jos simboliniy kody bei logiky meistras.

Beje, A. Piontkovskio atveju tai pasakytina ne vien apie Rusijos
procesy ir sgmoningumo trajektorijy analize. Ko verta, pavyzdziui, jo
izvalga apie tai, kad ntidienos islamui labiau uz visas kitas revoliucijas
bitina seksualiné revoliucija, kuri pagaliau iSvaduoty moterj nuo to
paZeminimo, kuris lydi ja nuo ikimoderniyjy laiky ir kuris atrodo
tiesiog pamekliskai XXI amziaus pasaulyje. Pasak jo, musulmony $a-
lims katastrofiskai stinga ne tiek paties tikejimo reformavimo, kiek
moters iSvadavimo bei poZiiirio j vyro ir moters santykius perkélimo
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i modernyjj pasaulj. Apskritai religinj tamsybiskuma (ka anglai vadi-
na bigotry, o rusai — mpakxobecue) A. Piontkovskis sieja su fanatizmu
kaip specifiskai vyriSku fenomenu ontologine prasme: jis fanatizmg
interpretuoja kaip seksualiai frustruoto, nelaisvo ir agresyvaus vyro
kone metafizine neapykanta moteriai (107-111 p.).

A. Piontkovskis teigia, jog ne krik§¢ionybés ir islamo konfrontaci-
jos reikia mums Siandien (anot jo, seniai moderuota ir su moderniuo-
ju pasauliu sutaikyta krik§¢ionybé Europoje neturi ka prieSprieSinti
islamui), o minties ir moters laisvés. Anot A. Piontkovskio, tikri eu-
ropieciai privalo kovoti uz laisva mastyma ir laisva moterj —jei reikia,
pries tuos, kurie tai neigia. Suraskite Siandien bent deSimtj Vakary
Europos politiky, kurie iSdrijsty atvirai Sita pasakyti. Apskritai sunku
Siandien tikétis atviro nidienos Europa suformavusios Svietimo epo-
chos idealy palaikymo. Ka gi, nebe pirma karta moderniosios minties
istorijoje ryty europieciai Europos idéja ir minties laisve gina kars-
¢iau ir drasiai uz vakary europiecius.

Skaitant Nemylimg Salj mane nuolat aplanko mintis apie zodZzius,
kuriuos Vilniaus forume yra pasakes didis lenky disidentas, Zurnalis-
tas ir publicistas Adamas Michnikas. Paklaustas apie rusy kalbos is-
plitimo pavojy Ryty Europoje ir destruktyvia jos jtaka, A. Michnikas
atsake, jog jam rusy kalba yra visy pirma drasos ir laisvés kalba, pri-
durdamas, jog tik intelektualiniai ir politiniai impotentai gali bijoti
rusy kalbos. Man regis, A. Piontkovskio idéjos kaip niekas kitas Sian-
dien sutvirtina Sig A. Michniko mintj.

Svarbiausia, kad A. Piontkovskis mums dar karta primena, kaip
svarbu kuo rimciausiai tyrinéti Rusijos intelektualine kultiira, polito-
logine mintj ir vieSosios erdves pokycius. Sykiu ir nenuslysti j pavir§u-
tiniSka Rusijos visuomeneés, politikos bei kulttiros situacijos vertini-
ma. Kol yra bent vienas toks autorius kaip jis (0 ju, laimei, Rusijoje yra
ir daugiau), mes neturime moralinés teisés nurasyti Rusijos bendroje
europieciy kovoje uz laisve ir Zzmogaus oruma.
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