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Apie kaimynyste
konstruktyvistinéje perspektyvoje

BalandZio 5 dieng Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos
moksly institute (VU TSPMI) jvyko instituto doktorantés Dovilés Jak-
nitnaites disertacijos ,, Kaimynystés samprata konstruktyvistineje tarp-
tautiniy santykiy perspektyvoje: Rusijos atvejis“ gynimas. Disertacijos
gynimo posedyje dalyvavo gynimo tarybos pirmininkas VU TSPMI direk-
torius prof. (HP) Raimundas Lopata, nariai — Lietuvos istorijos instituto
mokslo darbuotojas dr. Ceslovas Laurinavi¢ius, VU TSPMI Tarptautiniy
santykiy katedros vadovas ir disertantés darbo vadovas prof. habil. dr.
Evaldas NekrasSas, Lietuvos karo akademijos profesoré¢ Juraté Novag-
rockiene ir VU TSPMI docentas dr. Ramiinas VilpiSauskas bei disertaci-
jos oponentas Lietuvos karo akademijos Politikos moksly katedros va-
dovas prof. dr. Gediminas Vitkus, taip pat kiti instituto bendruomenes
nariai ir sveciai.

Renginio pradzioje Dovilé Jaknitinaité pristaté savo disertacija — at-
skleidé jos tiksla, uzdavinius bei atlikto tyrimo iSvadas. Disertacijoje siekta
iSanalizuoti kaimynystés tarptautinéje politikoje samprata bei struktiirg ir,
nagrinéjant Rusijos kaimynystés suvokima bei praktikas, — kaimynystes vei-
kima. Darbe, remiantis konstruktyvizmo prieiga tarptautiniy santykiy te-
orijoje bei geopolitikos ir globalizmo, kaip dviejy Siuolaikinio pasaulio
interpretavimo biidy, pozicijomis suformuluotos teorinés kaimynystes
tyrimo prielaidos; iSanalizuota konstruktyvistiné tarptautiniy santykiy te-
orijos prieiga, iSrySkinant svarbiausias idéjas, kurios panaudotos kaimy-
nystei tarptautiniuose santykiuose analizuoti; remiantis Siomis teorine-
mis idéjomis iSskirti ir iSanalizuoti pagrindiniai kaimynystés elementai —
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teritorija, sienos, tapatybé — ir ju saveika; iSnagrinéta, kaip formuojasi ir
veikia kaimynystés praktikos, analizuojant empirinj atvejj — Rusijos kai-
mynystés samprata ir praktikas. Atliekant Rusijos atvejo tyrimg buvo nag-
rin¢jamas Rusijos valstybés tapatybés ir teritorijos santykis, Rusijos vals-
tybés sieny konstravimas ir Rusijos pilieciy / gyventojy tapatybes santykis
su savo ir kito (gyvenancio $alia) teritorija. Pagaliau remiantis atlikta em-
pirine analize buvo paaiSkintas Rusijos santykio su ja supancia kaimynine
erdve ,ypatingumas“ / ,,normalumas®.

Darbe buvo atskleista, kad konstruktyvistiné tarptautiniy santykiy pa-
radigma, pabrézianti socialinio pasaulio intersubjektyvy konstruojamu-
ma, leidZia suformuluoti kaimynystés analizés principus, iSskiriant pa-
grindinius tarptautinio socialinio pasaulio funkcionavimo principus,
kuriais remiantis galima formuluoti konkreciy tarptautiniy santykiy reis-
kiniy analizes teorijas. Darbe taip pat parodyta, kaip teritorijos-sieny-
tapatybés triada formuoja gyvenimo Salia kito sampratg, veikimo ribas.

Atlikta atvejo analizeé parode, kad Rusijos kaimynystés samprata nule-
mia kaimynystes struktiirinés triados neapibréztumas. Jei valstybés tapa-
tybés susidarymas ir i§ to besiformuojancios kaimynystes praktikos suvo-
kiamos kaip riby tarp saves ir kito brézimas ir savo teritoriSkumo
apibudinimas, tai kaip tik Sios ribos Rusija negali nusibrézti. Rusijos vals-
tybé neturi savo sieny suvokimo. Biitent tai ir nulemia ambivalentiskas,
nenuoseklias, daznai agresyvias praktikas kaimyny atzvilgiu.

Tokiu biidu darbe parodyta, kaip susiejama paradigminé tarptautiniy
santykiy prieiga, vidurio lygmens teorija ir empiriné analize.

Po disertacija pristaciusios Dovilés Jaknitnaités pasisake darbo
oponentas prof. dr. Gediminas Vitkus, buvo pateiktos kito oponento
VU TSPMI docento dr. Nortauto Statkaus pastabos. Abu oponentai
pagyre disertante uz teoriskai solidy ir empiriskai jdomy bei aktualy
darba, kaip darbo pranasumus pabrézdami nuosekly tarptautiniy san-
tykiy konstruktyvistines prieigos taikyma, originalia problema ir jos
sprendima. N. Statkus teige, kad jam buvo neaiSku, kodel tarpvalstybi-
niy saveiky tyrimai palikti uz analizés riby; jam atrode, kad tai turéty
biiti pirminis analizés veiksmas. Jam taip pat kilo abejoniy dél tévynai-
niy problematikos svarbos analizuojant atvejj, kolektyvinés atminties
rySio su sieny analize ir kaimynystes triados elementy riby santykinu-
mo. G. Vitkus noré¢jo iSsiaiSkinti, ar imanoma nusakyti priezastinj rysj
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tarp Rusijos struktiirinés triados neapibréztumo ir agresyvaus elgesio
kaimyny atzvilgiu.

Reaguodama j oponenty pastabas D. Jakniiinaité atkreipé démesi,
kad svarbiausia darbo prielaida, jog veikejo, jo elgesio nejmanoma suvok-
ti, nesupratus, kaip Sis subjektas, miisy aptariamu atveju — valstybe, suvo-
kia save ir aplinkinj pasaulj. Butent tai yra vienas svarbiausiy dalykuy, le-
mianciy veikéjy tarpusavio saveikas, o ne atvirk$ciai. Saveikas pacias
savaime, nesuvokiant, i§ kur ir kaip jos kyla, labai sunku analizuoti. Ko-
mentuodama oponento pastabg del kaimynystés triados elementy skir-
tingos prigimties, D. Jaknitinaité atkreipé démesi, jog Siuo klausimu aki-
vaizdziai iSsiskyré pozitriai i socialiniy reiskiniy pazinumo klausima. Jos
pozitiriu, ir teritorija, ir sienos, ir kita yra pazistama tik per tai, kaip jie
suvokiami, per sampratas, Kitaip tariant, visi jie yra intersubjektyvis. At-
sakant j klausima, ar Rusijos tapatybés konstravimas per istorinius, sovie-
tinius simbolius turi kazkokiy ypatingy sasajy su sienomis, teigta, jog
tokia analize yra tinkama, nes darbe nagrin¢jamy simboliy atveju vis délto
kalbama apie kitokiy riby brézima, taigi apie sieny paslankuma. O kalbant
apie teritorija, turimas mintyje tam tikras simbolinis darinys ir jo buvimo
vieta.

I klausima, kodél pasirinkta tévynainiy analize, o ne Rusijos gyventoju
identiteto problematika, atsakyta, jog tévynainiy reiskinio analize yra svarbi
del savo reikSmiy susimaiSymo, neaiSkaus ir plataus apibrézimo. Bitent
Sia dalimi iSrySkinama, kaip visi kaimynystés elementai yra susije ir kaip
tampa prasmingi kartu, ir atskleidziamas pozitris | kaimyna. O Stai Rusi-
jos gyventojy tapatybés klausimas, kurj analizuoti sitilé oponentas, ir jo
analizé jau yra visai kitokio pobtidzio problematika, susijusi su etninés
tapatybes, o ne su kolektyvines tapatybés, kuri tapatinama su valstybe,
klausimais.

Taip pat buvo pazymeéta, kad priezastinio rysio jrodymas néra papras-
tas dalykas ir darbe tikrai netvirtinama, kad toks rySys yra, net jei jj ir buity
imanoma nusakyti. Intuityviai bty galima teigti, jog jis yra, taciau daug
tvirciau galima pasakyti, kad tarp agresyvumo ir neapsibrézimo egzistuoja
koreliacija. Kitaip tariant, rySys yra, taciau labai sunku nusakyti jo krypti
ar kryptis.

Gynimo posédyje dalyvave tarybos nariai kalbéjo apie disertacijos kaimy-
nystés koncepcijos originaluma, modelio tinkamuma aiSkinti Rusijos at-
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veji, velgi problemos aktualuma ir idomy jos sprendima. Tiesa, dr. C. Lau-
rinavicius suabejojo, ar §j modelj bty galima taikyti visoms kaimynystéms
tirti. Dr. R. VilpiSauskui pasirodé nepakankamai aiSkiai iSplétota sieny
kaitos problema ir Sios kaitos aiSkinimas, o prof. E. Nekrasas pageidavo
aiSkesniy teoriniy sgsajy empirinio tyrimo dalyje.

Atsakydama i pastaba, kad teoriniame modelyje yra ignoruojama sieny
kaitos situacija, o analizuojant empirinj atvejj ji yra svarbi, disertanté suti-
ko, kad pokycio aspektas gali biiti integruojamas i modeli. Tiesa, tam tikra
prasme jis vis délto yra jtrauktas, nors ir netiesiogiai, akcentuojant sieny
apibréztuma ir neapibréztumg ir sieny neapibréztumo situacijos padarinius.
Be to, vertéty sutikti su tuo, kad sieny kaita konkreciu analizuojamu atveju
gali buti svarbi, taciau gali ir nebuti. Kaita yra istorinis dalykas ir jos aiski
reikSme turi atsiskleisti konkrecioje empiringje analizeje.

Pasibaigus vieSai diskusijai politikos moksly gynimo taryba surenge
slapta posedi, kuriame vertinta ginama disertacija. Gynybos tarybos po-
sédzio pabaigoje buvo pranesta, jog taryba, jvertinusi Dovilés Jaknitinai-
tes disertacijg, nutaré suteikti jos autorei socialiniy moksly srities politi-
kos krypties daktaro laipsni.
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