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Kaip derëtø elgtis su Rusija?*

Klausimas, kurio iðtakø ieðkodami neiðvengiamai prisimintume garsiàjà
George’o Kennano telegramà 1946 m. Tada G. Kennanas sakë, kad su
sovietine Rusija draugauti arba netgi megzti strateginæ partnerystæ – ne-
ámanoma. Taèiau jis nepasisakë ir uþ konfrontacijà. Taip gimë garsioji
sulaikymo („containment“) doktrina. Ði doktrina priklausomai nuo isto-
rinës specifikos ágaudavo gana skirtingas formas. Joje vietà surasdavo ir
kietas, beveik idealistinis spaudimas, paremtas ideologiniu ir branduoli-
niu ðantaþu, ir nuosaikesnis balansavimas, pasireiðkæs desantinëmis eu-
forijomis bei neva politika nekvepianèiu Europos (JAV) ir SSRS ekono-
miniu bendradarbiavimu.

Atrodë, kad þlugus SSRS, padëtis gerokai pasikeitë. Ilgà laikà buvo
teigiama, kad analogijos su ðaltojo karo laikotarpiu nebëra aktualios.

Taèiau pastaruoju metu vieðuosiuose debatuose, dabartiniø tarptauti-
niø ávykiø komentaruose ir interpretacijose vis daþniau pasigirsta tarp-
tautinës padëties gretinimø. Klausimai, ar dabartiniai Vakarø ir Rusijos
prieðiðkumo poþymiai nëra ðaltojo karo daigai, darosi jau banalûs. Beje,
ðá teiginá árodytø vien tai, kad pasaulio aukðèiausio rango politikai vienà
dienà gali neigti gyvenà ið naujo ðaltojo karo su Rusija laikus, o kità dienà
tai patvirtinti.

Tarptautiniø santykiø ekspertai kiek atsargesni. Panaðu, kad jie ieðko
tikslesniø dabartiniø Rusijos ir Vakarø santykiø apibûdinimø.

Prieð keletà metø lietuviðkai pasirodë Vaðingtono strateginiø ir tarp-
tautiniø studijø centro Europos projektø direktoriaus Januszo Bugaj-
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skio monografija „Ðaltoji taika: Naujasis Rusijos imperializmas“ (Vilnius:
Artlora, 2006. 319 p.).

Ðtai dabar „The Economist“ Vidurio ir Rytø Europos korespondento
Edwardo Lucas knyga „Naujasis ðaltasis karas“ (beje, anglø kalba pasiro-
dþiusi taip pat ðiø metø vasará).

Reikia pripaþinti, kad autorius ið tiesø elgiasi labai atsakingai. Tai rodo
pagrindinës dvi jo tezës.

Pirmoji – ðaltasis karas, toks, koká já patyrë pasaulis po Antrojo pasau-
linio karo iki SSRS griûties, nesugráð. To ðaltojo karo specifika (dvipolið-
kumas, ginklavimosi varþybos ir branduolinis ginklas, ideologinë ir pro-
pagandinë konfrontacija) – tai jau istorija. Bûtent todël dabartinës
nuorodos, pritaikant to meto realijas ðiuolaikinëms tarptautinës politi-
kos procesams, – anachronizmas.

Kita vertus, dabartinæ, permainingà konfrontacijà tarp Vakarø ir Mask-
vos galima ávardyti naujojo ðaltojo karo terminu. Stebint Rusijos prezi-
dento ir Vakarø valstybiø vadovø susitikimus kartais susidarantis áspûdis
neturëtø apgauti. Kadangi analizuojant V. Putino Rusijos santykius su
Vakarais, nesunku diagnozuoti, jog vertybiniu poþiûriu atstumas tarp Va-
karø pasaulio ir Rusijos ne tik kad nemaþëja, bet ir nuosekliai didëja.
Kitaip tariant, Maskva gráþta prie tokio elgesio modelio, kurá taikë sovie-
tai tiek vidaus, tiek uþsienio politikoje.

Viduje – politinio stabilumo uþtikrinimas pasitelkus autoritarizmà, ad-
ministracinius iðteklius, jëgos struktûras ir demokratiniø teisiø bei laisviø
suvarþymo kaina. Uþsienyje – kursas á ekspansinæ, imperinæ uþsienio po-
litikà.

Ið pirmo þvilgsnio, tarsi nieko naujo. Daug empirikos ir mes þinojome.
Jos pakako tendencijoms áþvelgti. Kita vertus, ar kas nors sistemino visus
tuos faktus, aplinkybes ir t. t., ir pan., kuriuos paprastai naudojame kalbë-
dami apie ðiuolaikinæ Rusijà bent jau lietuviðkame diskurse? Ar atsakëme
(iki galo) á klausimà, kurá iki ðiol Vakaruose pasilikome atvirà: „Kas tu esi,
pone Putine?“

Dël intrigos E. Lucas atsakymà nutylësiu, taèiau pasakysiu, kad mo-
nografijoje pateikiama iðsami V. Putino iðkilimo á Rusijos valdþios olimpà
genezë, valdymo mechanika ir áteisinimas. Tai ne tik rusø elito perrikiavi-
mas ir valstybinis reketas, efesbifikacija, represijos, psichiatrinës ligoni-
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nës, bet ir naujoji politinë ideologija, kuri, kaip iki ðiol manyta, Rusijoje
kol kas apskritai nëra susiformavusi.

Vargu ar reikia aiðkinti, kad jeigu nëra kuriama pilietinë visuomenë,
valstybës ribos neiðvengiamai pradedamos sieti su buvusios imperijos sie-
nomis. Net sutinkant su teiginiu, esà Rusijos vidaus politinë struktûra yra
jos paèios reikalas, ar gali tarptautinë bendrija pro pirðtus þiûrëti á Krem-
liaus pastangas reanimuoti buvusià imperijà?

Tiems, kurie þiûri arba þiûrëjo pro pirðtus (kai kurie átakingi seno-
sios Europos valstybiø – Prancûzijos, Vokietijos, Italijos – politikai, kai
kurios átakingos tø paèiø valstybiø, taip pat Didþiosios Britanijos, JAV ar
tarpþemyninës finansinës grupuotës), E. Lucas siûlo ádëmiau paþvelgti
á metodus, kuriais Rusija átraukia pasaulá á naujàjá ðaltàjá karà. Tai –
grynieji pinigai („cash“), gamtiniai iðtekliai, diplomatija ir propaganda.
Papildysiu. Apie tai knygos autorius raðo, bet nepriskiria prie naujojo
ðaltojo karo fenomeno (sic!) – ir laiko sovietiniams laikams bûdingo
karinio ðantaþo imitacija.

Cash’as naudojamas atvirai ir sofistikuotai. Vakarai nori pelno. Jie
investuoja á Rusijos rinkà. Paskui priverèiami pigiai „parduoti“ ásigytus
verslus. Taèiau keistai Vakarø valstybëse tampa Maskvos lobistais, propa-
guodami Rusijos rinkos „neribotø galimybiø“ teorijà ir reikalauja ásileisti
rusø valstybines monopolijas, ypaè energetines, á ES ir JAV rinkas.

Ðiame kontekste, matyt, neverta kalbëti apie gamtiniø iðtekliø veiksná ir
jo galimybes Kremliui, t. y. rusiðkàjá energetiná ginklà. Bet kai kurias, man
regis, pamirðtas detales E. Lucas tikrai jums primins. O jas ðiandien ypaè
verta prisiminti, pavyzdþiui, net simboliðkai gretinant praktiná „finliandi-
zacijos“ koncepcijos taikymà ðaltojo karo metu ir paskutinius energeti-
nius Rusijos ir Bulgarijos sandërius.

Diplomatija ir propaganda. Èia svarbiausia pagrindinë paradigma. O
ji labai paprasta: „Maskva – visada teisi.“ Reikia empirikos ir jos ruoðimo
bei ágyvendinimo technologijø? E. Lucas „Naujajame ðaltajame kare“ su-
rasite.

Karinës imitacijos dimensija. Tarsi ir savo kailiu pajutome. Tiesa, ðio mat-
mens pavyzdþiø virtinëje neaptiksime „SU-27“ avarijos Lietuvoje. „SU-27“,
kuris, kà tik imitavæs Danijos bombardavimà, buvo pakeliui á Tëvynæ. Ta-
èiau puikiai suprasime, jog tai reikalo esmës nekeièia. Baltijos ðaliø veiks-
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niui, bandymams já kaip europiná palenkti savo, Rusijos naudai knygos
autorius skiria ypaè daug dëmesio.

Manau, dël dviejø objektyviø prieþasèiø.
Pirmoji – tai dar viena, iðkalbinga senojo ðaltojo karo esmës (kova dël

Europos) iliustracija.
Antroji. Ji kukliai paminëta iðnaðose. Paskelbus 1990 m. kovo 11 d.

Lietuvos nepriklausomybës atkûrimà, britø pilietis Edwardas Lucas tapo
asmeniu, kuriam tuometinis Lietuvos Respublikos uþsienio reikalø mi-
nistras Algirdas Saudargas, Vilniaus oro uoste iðsitraukæs ið kiðenës ant-
spaudà, kà tik sovietø pasienieèio gràþintame E. Lucas pase uþdëjo þymæ
– „Lietuvos Respublikos viza 0001“.

Iðnaða be galo svarbi. Joje autorius prisipaþásta tiesiog norëjæs asme-
niðkai patvirtinti Vakarø solidarumà kovojant uþ laisvæ. Regis, tai ir yra
tikroji monografijos „Naujasis ðaltasis karas“ potekstë ir kartu atsakymas
á klausimà „Kaip derëtø elgtis su Rusija?“
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